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Tisztelt Tagtarsunk!

Az RSD Vizikozmi Tarsulat (a tovabbiakban: Tarsulat) 2020. oktdber 10-i levelében részletesen leirtuk a 14 teleplilés Duna-
parti savjaban a gerinccsatorna és az ingatlanon bellili (hazi bekotés) csatornazassal kapcsolatos helyzetet. Vildgossa
akartuk tenni, hogy miért szlkséges az alapitaskor telepllésenként egységesen meghatarozott érdekeltségi
hozzéjarulasokrdl attérni az egyéni elszdmolasra,

Levellink nyoman 1200-nél is tébb e-mailt, ill. levelet kaptunk. A Téarsulat ezt a nagy szdmu reklaméciét kilén-kildon nem
tudja megvalaszolni, mert egy alkalmazottunk a napi munkaja mellett erre képtelen. Segitségiil 2 fét alkalmazunk a
beérkezett reklamaciok kezelésére, de igy is arra kényszerlllink, hogy a levelekben gyakran ismétiédé aggalyokra egy
egységes levélben vélaszoljunk. Ebbdl, valamint korabbi értesitéstinkb8l mindenki valaszt kaphat szinte minden kérdésére.
Emellett kezeljuk az egyéni kéréseket is.

1.) Miért tértiink at az egyéni elszamolasra? Miért kell tovabbi 6sszegeket befizetni még azoknak is, akiknél elkésziilt
a csatorna, raadasul igazolast kaptak, hogy az eredetileg el6irt érdekeltségi hozzajarulasukat befizették?

Ez kenyszer( dontese volt a Tarsulat taggydlésének, ugyanis az eredeti érdekeltségi hozzajarulasok a 14 onkormanyzat
Tarsulasa, az RSD Parti Sav Onkormanyzati Tarsulas (a tovabbiakban Onkormanyzati Tarsulas) gerinccsatorna
épitésének onrészét (26%) fedezte. Az Onkormanyzati Tarsulas altal végzendd gerinccsatorna épités tamogatasanak
100 %-ra emelése miatt a Tarsulathoz befizetett érdekeltségi hozzajarulasok felszabadultak. A Tarsulat taggydlése 2015-ben
ugy dontott, hogy az igy felszabadult érdekeltségi hozzajarulast a hazi bekotések kivitelezésére forditja. A dontést a Tarsulat
akkori vezet6i nem alapoztdk meg szadmitasokkal. A bekotések atlagosan tobbe kertiltek a tagok altal befizetett érdekeltségi
hozzajarulas dsszegénél, emiatt elfogyott a befizetett érdekeltségi hozzajarulds, ugyanakkor tdbb ezer tagunknak nem
készllt el a csatornja.

Ezt az igazsagtalansagot és a korabbi vezetés megalapozatlan vallalasa okan keletkezett forrashianyt sziinteti meg az
egyéni elszamolas. Mindenki annyit fizessen, amennyibe eddig a telkén végzett munka kerllt. A korabban befizetett
hozzéjarulasok beszamitasra kerlltek.

A déntés nehezen sziiletett meg, és akiknek még hozzajarulast kell fizetnie, diihité, nem vart kiadas. De szeretnénk azt is
megjegyezni, hogy a csatornabekotéssel rendelkez0 ingatlanok ara eladaskor magasabb, mint a csatorna nelkdli
ingatlanoké. Tehat a hazi bekotés koltségét eladaskor visszakapja az ingatlan tulajdonosa. Ordklés, ajandékozas esetén is
magasabb értékii ingatlanhoz jut hozzatartozéja. Hangsulyozzuk, hogy senkit nem ér hatrany, mert a Térsulat
megalakulasakor az eredeti elképzelés is az volt, hogy mindenkinek magénak kell fizetnie a hazi bekotés koltségeit, hiszen
az érdekeltségi hozzajarulast eredetileg tovabb kellett volna utalni az Onkormanyzati Tarsulds szamlajara, mint a
gerincvezeték kiépitésének onrészét. Ehhez képest most annyival kedvezébb a helyzet, hogy nem telies mértékben kell
fizetni a hazi bekotés koltségeit, hanem abba beszamithato lett a mar befizetett érdekeltségi hozzajarulas (amit nem kellett
tovabb utalni az Onkormanyzati Tarsulas felé). Ezeket is figyelembe véve talan kevésbé keser(i a tbblet hozzajarulast
kifizetni.

Itt szeretnénk leszdgezni, hogy a Tarsulat dontései az alapszabalyunkban rogzitett médon, azonos elvek mentén torténtek:
a korabbi, telepilésenkénti egységes hozzajarulasrdl szold dontés, ezeknek az dsszegeknek a hazi bekotésekre torténd
felnasznalasa (mely megalapozatlan vallalasnak bizonyult), és az egyéni elszamolasra vald attérés is.

2.) Miért nem adtunk tajékoztatast az Uj szabalyokrdl, miért nem kértiik ki eldzetesen a tagok véleményét a
modositasok tervezetérdl?

A Tarsulatban a vonatkozo jogszabalyok (2009.évi torvény a vizitarsulatokrol, 160/1995 (XI.26.) Korm. rendelet a
vizgazdalkodasi tarsulatokrdl) alapjan képviseleti demokracia van. A Tarsulat legfébb déntéshozo szerve a taggydilés, ahol a
tagok képviseldi (kildottek) szavaznak. Az (lésen tandcskozasi joggal barmelyik tag részt vehetett és részt vehet. Emiatt
nem koételességlink, de lehet6séglink sincs arra, hogy elézetesen kikérjlik tagjaink (8 451 tag) véleményét. A dontésekrdl a
tajékoztatas a honlapunkon (https://rsdvt.hu) megtalalhato.

Sokan kifogasoltak, hogy levélben nem tajékoztattuk a tagokat. A 2020. oktéber 10-én kiildétt 8 451 levél postazasi koltsége
7,1 milli6 forint volt. Ez durvan 35 ingatlan bekdtési kdltsége 200 000 Ft-os ingatlanonkénti bekétési koltséggel szamolva.



3.) A Tarsulat fenntartasara miért kell fizetni?

A Téarsulat 2012. végén alakult meg. Soroksartdl Tassig a Rackevei-Soroksari Duna-ag két oldalan fekvé 14 érintett
telepilésen azok az ingatlantulajdonosok lettek a tagjai, akiknek a Rackevei-Soroksari Duna-a4g mentén a Duna-agtél 200 m-
es savon belll van telkiik. Az egész projekt célja ugyanis az, hogy a parti savbél kivezessik a szennyvizet. Sok helyen
ugyanis kozvetleniil bevezették (sajnos még most is eléfordul) a szennyvizet, az llepitébél a fekaliat, a mosdvizet a Dunaba.
A Tarsulat b6 hét éves miikodéseét finanszirozni kellett. Ez csak befizetésekbdl volt lehetséges. Ha a befizetett 6sszeghdl
minden tagunk ingatlanan elkésziil a hazi bekotés és emellett fedezte volna a Tarsulat miikodését is, akkor most nem
kellene errdl beszéIni. De nem ez a helyzet.

Itt jegyezzlk meg, hogy ez az dsszeg minden tagot terhel. Azokat is, akiknek nincs csatornéjuk, mert akinek ingatlana van a
Réackevei-Soroksari Duna-ag mentén a Duna-agtol 200 m-es savon beliil a torvény erejénél fogva automatikusan tagga valik.

A Tarsulat éves koltségvetései, mérlegbeszamol6i nyilvanosak, a honlapon hozzaférheték. A miikddtetés koltségei:
bérek és jarulékai, konyvelési dij, ligyvédi dij, irodabérlet, telefon és postakdltség, irodaszer vasarlas. Ide szamitjuk az el6z8
vezetés altal a hazi bekdtések lebonyolitasahoz igénybe vett szakmai kézrem(ikddék (lebonyolito, projektfelelds, miszaki
ellendr) kdltségeit is.

A takarékos miikddés érdekében a jelenlegi vezetés nem kolt reprezentaciora, sajat telefont sajat kdltségen hasznal, nem
szamol el autdhasznalatot.

A Tarsulat miikodési ideje alatt a miikodés 6sszes koltsége 320 millié Ft koriil lesz. Ezt osztottuk fel a tagok 90%-ara
(7606 tag). Azért nem a tagok 100%-at vettik, mert a gerinchalézat megépitésének tamogatési szerzédésében 90%-0s
elvart rékotési arany szerepel, és statisztikailag egy ekkora beruhdzasnél szamolni kell azzal, hogy a tagok 10%-a
semmilyen megkeresésre nem reagél. Ez a hazi bekdtésekre is igaz, a tagok 10%-a semmilyen megkeresésre nem reagalt.
Az elszdmolasban ezért allitottuk be a 42 000 Ft-ot.

4.) A hazi bekotésekrdl miért nem késziilt elézetes arajanlat?

A Taggytlés 5/2015. (Il. 21.) évi hatarozata a hazi bekotések megkezdésérdl dontott. Az akkori megalapozatlan remények
szerint a befizetett érdekeltségi hozzajarulas elégnek tiint az dsszes hazi bekotésre, fliggetlenil attdl, hogy mar kezdetben a
hazi bekotéseknél eléfordult extrém hosszi (30-50 m) csatornacsé fektetési hossz.

A Taggydilés 5/2015. (1I. 21.) évi hatérozata dontétt arrdl is, hogy a nem atlagos kivitelezést igénylé ingatlanok esetében — ha
az érdekeltségi hozzajarulast a tag befizette -, a Tarsulat a teljes kivitelezési koltséget vallalja.

Nem sajat, hanem kozponti kivitelezésrél volt sz6, melyet a Tarsulat a korabban érdekeltségi hozzajarulas cimen
befizetett 6sszeghdl fizetett. A kivitelezvel az elszamolas a kivitelezével kotott szerz6désben meghatarozott arakon
tortént, ezért a hazi bekotéseknél nem volt sziikség eldzetes arajanlatra.

Az egyéni elszamolasok hoztak felszinre, hogy sok tagunknal a hosszU csatornacsd miatt vagy az elektromos kivitelezés
hossza miatt a tervezettnél tébbe kertilt a kivitelezés, és ezt most kell megfizetni.

Az egyéni elszamolasok (13/2019 (V.18.) hatarozat) megszavazasa utan a bekotéseket szervezé munkatarsaink mar adnak
elzetes koltségbecslést. igy mindenki elddntheti, hogy kér-e (és kifizeti) a kdzponti munkat, vagy onerébdl megépiti az
udvaran a csatornat.

5.) Miért kertilt olyan sokba egy-egy bekotés? Miért van eltérd koltség még szomszédos telkek esetében is?

A hazi bekotések kivitelezéjének a Taggydlés 5/2015. (1I. 21.). évi hatarozata szerint a Pulzus Plusz Kft-t valasztottak ki. A
szerzddést egységarakon kototték meg (csatornacsd fektetése asassal és visszatdltéssel, idomok beépitése, csatornacsd
bekdtése a szivattyl tartalyaba, szivattyihoz az elektromos bekdtés kiépitése, a szikséges elektromos szerelvények
beépitése, tulajdonos értesitése, munkavégzés idépontjanak egyeztetése a tulajdonossal, elszamolas készitése).

Eltér6 koltségek az eltérd felhasznalt anyagmennyiség és az eltérd munkamennyiség miatt fordulnak el akar szomszédos
telkeknél is. Nem lehet abbdl kiindulni, hogy mennyibe ker(l a csatornacsé métere az (izlet polcan.

6.) A befizetésre kotelezettek koziil tobben reklamaltak amiatt, hogy miért nem bocséatottunk ki a munkakrél tételes
szamlat.

A taggylilés meghatarozta az egyéni elszamolasok rendjét, ez bekeriilt az alapszabalyunkba, melyet a birdsag elfogadott.
Tehat befizetési kotelezettség nem kibocsatott szamlan alapul, hanem a vizgazdalkodasi tarsulatokrél szdlé 160/1995
(XI1.26.) Korm. rendelet a 7.§ (3) bekezdés c) pontja szerint az alapszabdlyban kell a tagok fizetési kotelezettségét
meghatérozni. Ha gazdalkodd szervezet (véllalkozas, egyéni véllalkoz6) nevén van az ingatlan, akkor a Tarsulat szamla
helyett igazolast tud kildeni a befizetésrdl, mely szamlat helyettesité okmany és kdnyvelhetd.

7.) Sokan vitatjak a tajékoztato levélben megirt cs6 hosszat
A tajékoztatd levélben megirt csé hossza az ingatlanon lefektetett csatornacsé hossza.
A csatornafektetési és elektromos munkakrol késziilt terviapot, amelyen a méretek szerepelnek, kérésre e-mailben



megkiildjiik. A munkalapokat a tulajdonosok alairtak, tehat igazoltak a mennyiségeket. Ha akkor nem ellenérizték a
lefektetett csatornacs és elektromos kiépités hosszat, ezt utblag mar nem tudjuk korrigalni. A kivitelezét igazolt felmérés
alapjan fizettiik ki. Ez az dsszeg az alapja az egyéni elszdmolasnak.

8.) A tartaly miért nem keriilt kozelebb az épiilethez, mert akkor révidebb lehetett volna a hazi bekotésnél a
csatornacs6 hossza?

Az utcai gerincvezetéket a beallasokkal és a tartalyokkal az dnkorményzatok Tarsuldsa épittette meg. Nekiink az
ingatlantulajdonosokbél &ll6 Tarsulatnak nem volt beleszélasunk a tartaly helyének meghatarozasaba. A rendez6 elv
az volt, hogy a tartaly a keritésen belll, a keritéstél szdmolva 1, maximum 8 m-re legyen, ettél tavolabb csak indokolt
esetben lehetett elhelyezni, a visszacsap6 szelep az utcara keriljon.

Gravitacios csatorna esetében (amikor nem kellett szivattydtartalyt beépiteni) a beallas a keritésen belil a keritéstél mérve
kb. 1 m.

Itt jegyezziik meg, hogy a kozel 10md Ft tamogatast az Onkormanyzati Tarsulas kapta a gerincvezetékek és az
atemelGk épitésére. EbbSl a pénzbdl nem lehetett az ingatlanon beliili hazi bekotésekre kolteni. A két projekt
(gerincvezeték és atemelék Onkormanyzati Tarsulas altali épittetése, illetve a hazi bekdtések Tarsulati intézése) nem
keverendd 6ssze, igy a forrasok felhasznaldsa sem moshaté 6ssze.

9.) Tulajdonosvaltozaskor mi a teendé?

Az alapszabalyunk szerint a valtozasokat be kellett volna jelenteni (eladas, 6roklés, stb.) Ez legtdbbszér nem tortént
meg. Most viszont pontosithatjuk nyilvantartasunkat, ha megkildik résziinkre az aktudlis adatokat (az adasvételi
szerzGdést). A szerz8dés adatait csak az uj tag (Uj ingatlantulajdonos) nyilvantartasba vételéhez hasznaljuk fol.

Kérdés viszont, ki fizesse a pétlélagos hozzajarulast?

Nem kivanunk beleavatkozni az eladé-vevd megallapodasaba, de az biztos, hogy a kovetelés a jelenlegi ingatlan
tulajdonosat terheli, hiszen 6 a Tarsulat tagja. (A tagsag automatikusan j6tt Iétre a tulajdonszerzéskor, nem kellett azt kiilon
kérni, és automatikusan megsz(inik, amikor valaki meghal, eladja az ingatlanat.)

Az elszamolasokbdl lathatd, hogy az elado kifizette-e az eredetileg megallapitott érdekeltségi hozzajarulast. Ha igen, akkor
jéhiszem(en adta el az ingatlant, mert nem tudhatott az egyéni elszamolasrol. A jelenlegi tulajdonos kifizeti a kiilénbozetet
anélkil, hogy becsapottnak érezné magat. Ha viszont az eladd az eredeti kotelezettségének nem, vagy csak részben tett
eleget és ezt elhallgatta, az eredeti érdekeltségi hozzajarulas mértékéig kérheti a helytallast az 0j tulajdonos.

10.) Tobb ingatlantulajdon esetén dssze lehet-e vezetni a tartozast a visszajaré pénzzel?

Ha valaki megvette a szomszéd telkét és 6sszevonta az ingatlanokat, a hiteles foldhivatali tulajdoni lap megkiildése
utan dsszevezetjiik az elszdmolasokban szerepld 6sszegeket. Feltétel még, hogy az 6sszevont ingatlanokra csak egy
csatornabeallas késziilt.

11.) Akik részletfizetést valasztottak jobban jartak, mint azok, akik egy dsszegben fizették ki az eredeti érdekeltségi
hozzajarulast, mert az egyéni elszamolasban a befizetett 6sszeghez képest hatarozta meg a Tarsulat a befizetés
vagy visszafizetés 6sszegét. Miért nem az eredeti érdekeltségi hozzajarulashoz képest szamoltdk a befizetendd
vagy visszafizetend6 6sszeget?

Tobb vita is szolt arrdl, hogy mihez képest allapitsuk meg a tdbblethefizetés és a visszafizetés 6sszegét. Jogos felvetés,
hogy a részletben fizetdk az eredeti érdekeltségi hozzajarulasra kamatot fizettek, ami nem az érdekeltségi hozzajarulas
része, hanem a halasztott fizetés ,ara”.

Az eredeti érdekeltségi hozzajarulas is telepiilésenként valtozott, mert ezt a Tarsulat akkor az Onkormanyzati Tarsulas
részére szedte be a gerincvezetékek és az atemeldk épitésének lakossagi hozzajaruldsa cimén. A gerincvezeték és az
atemeldk telepilésenkénti koltsége (hossza, darabszama) alapjan lehetett ezt az 6sszeget telepiilésenként meghatarozni.
Amikor a gerincvezetékek és az atemeldk épitésének allami tamogatasa 100% lett, és a tagok altal befizetett eredeti
érdekeltségi hozzajarulas dsszegét a Tarsulatnak nem kellett az Onkormanyzati Tarsulas részére atutalni, a Tarsulat
taggylése Ugy dontétt, hogy a felszabadult pénzbdl a hdzi bekétéseket valdsitia meg. A fentiek alapjan kimondhatd, hogy a
hazi bekotések esetében az eredetileg megallapitott érdekeltségi hozzajarulasok 6sszege sem egységesen terhelte
a tagokat. Példaul a legalacsonyabb érdekeltségi hozzajarulas 137475 Ft volt Szigetszentmartonban, a legdragabb pedig
206 885 Ft volt Szigetcsépen. Tehat az eredeti érdekeltségi hozzajarulasokkal térténd szamolas esetében is joggal vetédott
volna fel a kérdés, hogy a szigetszentmartoni lakostol miért kériink tObblet befizetést, ha ugyanakkora désszegii
munkavégzeés esetén a szigetcsépinek pénz jar vissza.

Sok tag valtoztatott a fizetési Utemezésen, és az eredetileg részletfizetést valaszté tag a hétralévl érdekeltségi
hozzajarulasat egy dsszegben befizette. Ezekben az esetekben az érdekeltségi hozzajarulést és a befizetendd dsszeget a



kényveld cégnek a befizetés napjara Ujra kellett szamolnia. Ezekben az esetekben egyedi érdekeltségi hozzajarulasi 6sszeg
keletkezett.

A taggyiilés az eredetileg érdekeltségi hozzajarulasként meghatarozott 6sszeget megvaltoztatta, amikor ugy
doéntaott, hogy tagonként és ingatlanonként egyedi elszdmolast kell késziteni, és a hazi bekoétés tényleges koltségét
kell a tagoknak befizetnie.

igy az eredeti érdekeltségi hozzajarulas érdektelenné valt, ezért célszerlibb volt a tényleges befizetéseket alapul venni a
tobblet befizetés és a visszatérités szamitasahoz.

12.) Visszautalasok mikor torténnek?

Visszafizetni csak a Tarsulat végelszamolasa soran a Tarsulat elszamolasa utan megmaradé pénzbdl lehet. Reméljiik, hogy
azok, akiknek elkésziilt csatornajahoz mas tag hozzajarulasat is felhasznaltak, belatjak, hogy a parttalan vitak és perekkel
vald fenyegetések helyett, tdbblet hozzajaruldsuk befizetésével (ami egyben kotelezettség is) szolidaritast vallalnak
tagtarsaikkal, hogy minél tobb tag hazi bekdtése megvaldsuljon. Masként fogalmazva visszaadjak azt a pénzt, amit
tagtarsaik az ingatlanjan tortént hazi bekétés megvaldsitdsdhoz mér befizetettek.

A végelszamolas végén megmarado dsszeget aranyosan tervezziik visszafizetni. Tehat, ha a befizet6ktél elvart pénznek
csak a fele érkezne meg, akkor a visszafizetéseket csak Ugy tudjuk teljesiteni, hogy a visszafizetésre jogosult tagtarsunknak
a visszafizetendd 6sszeg felét utaljuk vissza.

Itt is megjegyezziik, hogy a tartozasokat az ingatlan fekvése szerint illetékes 6nkormanyzati jegyz6 a Tarsulat
miikodése alatt az Intézé Bizottsag elnokének megkeresésére adok modjara, a Tarsulat megsziinése utan
végrehajtasi eljaras keretében hajtja be, melyhez a Tarsulatnak a sziikséges adatokat meg kell adnia a
vizgazdalkodasi tarsulatokrol sz616 160/1995 (XII. 26.) kormanyrendelet 22. § (3) bekezdése alapjan.

13.) Rossz e-mail cim megadasa
Nem volt szandékos rossz e-mail cim megadasa. A levelet dsszedllitd kolléga figyelmét elkerllte, hogy a gmail az
e-mailekben csak pontot fogad el, kot6jelet nem. Eztiton is elnézést kériink a kellemetlenségért.

14.) Mi a helyzet, ha a hazi bekotések és ezzel a szennyezéanyagok kivezetése a parti savbol megnevezésii projekt
nem késziil el hataridére? i

A szennyvizhalézat gerincét, az utcai halozatot az Onkormanyzati Tarsulas épittette meg. A Magyar Allam (EU tdmogatas
felnasznélasaval) magéra vallalta a kiépités teljes 10 millidrd forintos kéltségét. A Tarsulas a tdmogatasi szerzé6désben
véllalta, hogy a projekt lezarasanak idejére, 2021-re az érintett ingatlanok 90%-a (7 606 ingatlan) ra lesz kétve a
megépiilt csatorna gerinchalézatra.

A tamogatasi szerz6dés szerint, ha nem valdsul meg az elvart rakotés, akkor a projekt teljes tamogatasi 6sszegét
vissza kell fizetni. Ez ingatlanonként koriilbeliil 1,3 milli6 forintot jelent (10 000 000 000 Ft/ 7 606 ingatlan).

Ha ez tényleg igy alakul, akkor mindegyikiinknek sokkal tobbet kell befizetnie, mint a most kért tébblet hozzajéarulas
osszege. Kérjiik, ezt is vegyék figyelembe!

Tisztelt Tagtarsunk!
Reméljik, hogy jelen irasunk és az egyéni elszdmolasokat kdzlé levellink figyelmes Ujra olvasasa sok kérdésére valaszt ad.
lgény esetén természetesen megkiildjik az elvégzett munkakat dokumentalé munkalapokat.

2020. december 11.

Az RSD Intéz6 Bizottsdga nevében
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